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PROCESSO DOPING

| CICLISMO |

ECCO LE MOTIVAZIONI

La Gazzetta dello Sport m

«Quando imbroglia il migliore»

[l giudice inchioda Ferrari: severe riflessioni nella sentenza che ha condannato il medico

LA SCHEDA E

VENTI UDIENZE
PER IL GIUDIZIO

Le tappe del processo.

12 DICEMBRE 2001
A Bologna si apre il
processo a carico di
Michele Ferrari. L'ac-
cusa: somministrazio-
ne di prodotti pericolo-
si per la salute, eserci-
zio abusivo della pro-

fessione di farmaci-

sta, frode sportiva.

12 FEBBRAIO 2002
Filippo Simeoni testi-
monia: «Ho assunto
Epo su indicazione del
dottor Ferrari. Per evi-

_ tare guai con I'antido-

~ping mi aveva detto di
utilizzare Emagel la
mattina dei controlli e
albumina umana al 5%
la sera priman.

16 APRILE 2003
Armstrong interviene
in difesa di Ferrari, suo
consulente nella pre-
parazione: «Simeoni &
un bugiardo».

11 LUGLIO 2003
Simeoni querela Arm-
strong: diffamazione.

23 LUGLIO 2004
Al Tour, Simeoni va in
fuga e il leader Arm-
strong esce dal grup-
po per riprenderlo.

1 OTTOBRE 2004
Dopo 20 udienze, Fer-
+  rariécondannato a un
anno di carcere {pena
sospesa) per esercizio
abusivo della profes-
sione di farmacista e
_ frode sportiva.

Nelle motivazioni, il
giudice Passarini di
Bologna dice che non si
puo avere indulgenza
con un cattivo maestro

BOLOGNA «Quando aricor-
rere al doping sono, come
nel caso del dottor Ferra-
ri, i migliori medici sporti-
vi, quelli usciti dall’eccel-
lenza diun centrodiricer-
ca finanziato dallo stesso
Coni, allora forse c’e vera-
mente datemere che I'im-
broglio, il volgare imbro-
glio, per quanto farmaco-
logicamente raffinato,
continuera ad avere lame-
glio sull’effettivo valore
degli atleti. C’é da temere
che prevalga la cultura
del "cosi fan tutti" e che,
dietrole pi1 o meno since-
re affermazioni di princi-
pio, la convinzione, aber-
rante, resti quella che non
sia possibile oftenere
grandirisultati senza ausi-
li farmacologici. E per que-
sto cheiltrattamento san-
zionatorio nei confronti
dell'imputato Ferrari non
puod essere mite»,

Conquesta amararifles-
sione, che investe un giu-
dizio morale e di valore
sulla persona e sull'am-
biente in cui & cresciuto, il
dottor Maurizio Passari-
ni, giudice monocratico
del Tribunale di Bologna,
conclude le motivazioni
della sentenza con cui ha
condannato il primo otto-
bre scorso il dottor Miche-
le Ferrari, su richiesta del
pm Lorenzo Gestri, a un
anno di reclusione e a 900
euro di multa per frode
sportiva ed esercizio abu-
sivo della professione di
farmacista, oltre alla pe-
na accessoria della inter-
dizione dalla professione
medica per 11 mesi e 21
giorni.

Nelle 84 cartelle deposi-

IL MITO Michele Ferrari, 52 anni: il medico ferrarese, ribattezzato il Mito, é stato allievo del professor Conconi e préparatora
negli ultimi 20 anni di molti corridori di grido. Dal 2002 & interdetto da tutte le manifestazioni ciclistiche in Italia (Benvenuti)

tate ieri, Passarini riper-
corre tutto l'iter proces-
suale conmolto zelo e pas-
sione, incentrando i moti-
vi della sentenza sull’esa-
me di alcuni puntie perso-
naggi che hanno caratte-
rizzato il processo contro
l'ex discepolo del prof.
Conconi ed ex preparato-
re del cowboy Lance Arm-
strong (mai citato nelle
motivazioni), il re degli ul-
timi sei Tour de France.
1l primo punto é 'esa-
me del eiclista Filippo Si-
meoni, teste a carico di

Ferrari, col quale il cicli-
stalaziale avevainstaura-
to un rapporto volto ad
un programma di prepara-
zione per migliorare le
proprie prestazioni agoni-
stiche nel periodo
1996/97.

A pag. 16 silegge che «Si-
meoni, senza esitazioni o
fraintendimenti, ha
espressamente dichiara-
to e piu volte ribadito che,
suindicazioni e prescrizio-
nidel Ferrari, egli, nel peri-
odo in cui venne seguito
dall’imputato, assunse

eritropoietina (meglio e
pill comunemente nota
come Epo), ed Andriol
(farmaco a base di testo-
sterone, ad effetto anabo-
lizzante) (...) Le dichiara-
zioni di Simeoni sono ben
precise (...) Nessuno degli
argomenti utilizzati dalla
difesa Ferrarié tale dami-
nare la credibilita di Sime-
oni, le cui dichiarazioni, al
contrario, trovano confor-
to e vengono avvalorate
da una serie di altri ele-
mentiraccolti nel proces-
50 (...) Simeoni l1a anche

fatto i nomi dei "cattivi
maestri" (...)». Viceversa,
Passarini stronca alcuni
testi difensivi. A pag. 27 si
legge che «Ben maggiori
perplessita suscitano le
dichiarazioni del Chiap-
pucci e, maggiormente,
del Bortolami (...) Chiap-
pucci dichiara in dibatti-
mento, all'udienza
11.2.2003, che gli asteri-
schi indicavano l'assun-
zione di aminoacidi. Ha fa-
cile giocoilPm acontesta-
re alteste che, sentito dal-
la polizia giudiziaria

Escono male anche
Bortolami, Chiappucci,
Gotti e Furlan. Simeoni

creduto. Ma la difesa
fara appello

1'8.3.98, egli ebbe a dire
che non ricordava il signi-
ficato degli asterischi (...)
L’'amnesia del Chiappuc-
ci nella primavera '98 ap-
pare non poco singolare o

appare non poco sospet- :

ta la suaritrovata memo-
ria nel febbraio 2003 (...
Bortolami, sentito al-
l'udienza 19.2.02, dichiara
che gli asterischiindicava-
no l'assunzione di sali,
aminoacidi, complessi vi-
taminici (...) Pronta la
contestazione del Pm che
gli fa osservare come alla
polizia giudiziaria, ad
Alassio, i116.2.98, Bortola-
mi dichiaro che gli asteri-
schi si riferivano a propo-
ste di assunzione di Epo
fattegli dal Ferrari (...)».
Ma il nocciolo della que-
stione emerge, oltre al-
'esame di Simeoni, dal-
I’analisi delle tabelle di al-
lenamento del seigiorni-
sta tedesco Kappes (pag.
39), del triatleta svizzero
Bernard Olivier (pag. 46)
e dei ciclisti Gotti e Fur-
lan (pag. 70): «Le prescri-
zioni di eritropoietina e di
andriol al Simeoni, di an-
drosten al Kappes, di
Dhea allo stesso Kappes
ed all'Olivier, di sinsurre-
ne a Gotti e al Furlan era-
no evidentemente finaliz-
zate a migliorare fraudo-
lentemente e artificiosa-
mente le prestazioni degli
atleti (...) il che integra il

reato di frode sportivar,
Cosi scrive il giudice
Passarini, firmando la sen-
tenza di condanna. Ora
tocca alla difesa che ha
gia preannunciato appel-
lo. Se ne riparlera, a quan-

to pare, tra pochi mesi.
Amndrea Tosi

B Duro con Armstrong e Cipollini

Rivincita Simeoni
«Mi sento ripagato»

B Filippo Simeoni ha detto la verita, secondo il
giudice. Le sue dichiarazioni «trovano conforto e
vengono avvalorate da una serie di altri elementi
raccolti nel processo». Di piu. «Nessuno degli ar-
gomentiutilizzati dalla difesa del Ferrari é tale da
minarne la credibilita». Sono parole che regalano
un sorriso al "pentito” pitu famoso della storia del
ciclismo, quelle scritte da Maurizio Passarini nel-
le motivazioni della sentenza di Bologna. Quando
ieri pomeriggio le ha lette su un sito Internet, Si-
meoni gi e sentito un uomo ripagato. Soprattutto
nei confronti di chi, come Lance Armstrong, lo
aveva attaccato definendolo «un bugiardo».

«Questa sentenza mi riscatta — dice Simeoni,
33 anni, che corre nella Naturino-Sapore di Mare
—. E’ la dimostrazione che ho avuto il coraggio di
espormi e ho detto la verita su un fenomeno che
tutti conoscevano e nessuno denunciava. In certi
anniildoping é stato unarealta dilagante, era giu-
sto fare un passo indietro, e se ¢ cambiato qualco-
sa il merito e anche mio. Sono stato coerente, ora
posso andare in giro a testa alta».

Non dimentica le umiliazioni subite. E neppure
i4 mesi di squalifica, dopo la confessione nel 2002
davanti ai Nas e alla giustizia. «Misono autoaccu-
sato e ho fattoinomi di altri. Ma sono stato sospe-
so lo stesso. Niente pero mi ha ferito come 'acca-
nimento di campioni come Armstrong e Cipollini,
che mi avrebbero eliminato dal ciclismo. Se sono
ancora qui, € per amore del mio sport». L'episodio
della fuga bloccata dal «Boss» nella tappa di
Lons-le-Saunier al Tour é stato il punto piu bas-
s0. «Mi fa ancoramale. E lo strappo conicorridori
italiani che quel giorno lo appoggiarono, non si
ricucito. Penso soprattutto a un giovane come
Pozzato, che invece di insultarmi avrebbe dovuto
dirmi grazie». La condanna di Ferrari dovrebbe
far sospettare anche di Armstrong? «Negh ultimi
6 anni e stato seguito da Ferrari e fino all’altro
giorno ne ha sempre sostenuto l'innocenza. La
gente tragga le sue conclusioni...».

Le motivazioni del giudice gettano perplessita
-sulle testimonianze di altri corridori, «<in particola-
re Chiappucei e Bortolami», Per quest’ultimo, se-
condo la sentenza, esistono «fondatissimi dubbi
di mendacio» legati a due versioni contradditto-
rie sull'interpretazione da dare agli asterischi del-
le ricette di Ferrari. «<In caserma sono stato forza-
to a dire certe cose, in seguito ho sempre ripetuto
una sola versione — si difende Bortolami —. Ho la
coscienza aposto. Non posso preoccuparmidico-
me siano state interpretate le mie parole»,

Luigi Perna



